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בבא בתרא דף קסח

בס"ד

Intro

Today we will Be”H learn דף קס"ח of מסכת בבא בתרא.
Some of the topics we will learn about include:

The Gemara discusses various documents, whether 
דעת שניהם
Whether a document is only written with both party’s 
consent, and 
נותן השכר
Who pays the fee?
These include:
;a divorce ,גט
;כתובה a receipt for a ,שובר
;a loan document ,שטר מלוה
;a sale document ,שטר מכר
שטרי אירוסין ונשואין
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage;
שטר אריסות וקבלנות
Documents recording a sharecropping agreement;
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation; and  
שטרי בירורין
A document recording the judges chosen by both sides in 
litigation;

כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment. 

אסמכתא
A commitment to give something to another, based on the 
assumption that he will be able to perform a certain action 
in the future.

שטר חובו
The Halachah regarding various mishaps that may 
happen to a loan document, including:
נמחק
It was erased;
נקרע
It was ripped.

אין כותבין
שני שטרות על שדה אחת
We do not write two deeds to a single field. 

So let’s review…

The Mishnah on דף קס"ז continues
והבעל נותן שכר
The husband pays the סופר, both ®
שכר הגט
The fee for the Gett; ®
As the Pasuk says
וכתב ונתן
It’s the husband’s responsibility to write the Gett.
And he also pays ®
שכר השובר
The fee for the receipt, because
זכותו הוא
דלא תהדר ותגבה כתובתה
It is written for his benefit, so that she cannot demand her 
® .again כתובה

However, regarding גט, the Gemara adds,
האידנא לא עבדינן הכי
Nowadays, this is not the custom, because
שדיוהו רבנן אאשה
כי היכי דלא לשהייה
The רבנן instituted that the wife pays for the Gett, in order 
to avoid unnecessary delays.

The Mishnah continues:
כותבין שטר ללוה
אע"פ שאין מלוה עמו
We may write a loan document for the borrower, even if 
the lender is not present.
However, 
ואין כותבין למלוה
עד שיהא לוה עמו
We may not write it for the lender if the borrower is not 
present.

והלוה נותן שכר
The borrower pays the fee for the document, as the 
Rashbam explains, because
שכל הנאה שלו
It is written for his benefit, and the Gemara adds
אפילו עיסקא
Even if the loan is a business arrangement, in which the 
borrower invests the money and shares the profits with the 
lender;
The borrower still pays the fee, because he is the greater 
beneficiary.

The Mishnah continues:
כותבין שטר למוכר
אע"פ שאין לוקח עמו
We write a sale document for the seller, even if the buyer 
is not present; but
ואין כותבין ללוקח
עד שיהא מוכר עמו
We do not write it for the buyer if the seller is not present.

והלוקח נותן שכר
The buyer pays the fee, because it is written for his benefit; 
and the Gemara adds
אפילו במוכר שדהו מפני רעתה
Even if the seller is anxious to sell the land, the buyer pays 
the fee, because he is, nevertheless, the greater benefi-
ciary. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי אירוסין ונשואין
אלא מדעת שניהם
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage are only written with the consent 
of both parties, namely the father of the חתן and כלה.

והחתן נותן שכר
The חתן pays the fee, and the Gemara adds
אפילו צורבא מרבנן
דניחא ליה לחמוה לקרוביה
Even if the חתן is a Torah scholar, and his father-in-law is 
eager to make the match, the חתן pays the fee.

The Mishnah continues:
אין כותבין שטר אריסות וקבלנות
אלא מדעת שניהם
Documents recording sharecropping agreements are only 
written with the consent of both parties.
והמקבל נותן שכר
The tenant pays the fee; and the Gemara adds
אפילו בבורה
Even if the field needs to lay fallow for the first year or 
two, the tenant pays the fee. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי בירורין
וכל מעשה ב"ד
אלא מדעת שניהם
 are only written with בית דין and similar acts of שטרי בירורין
the consent of both parties;
And the Gemara cites two explanations for שטרי בירורין:
1.
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation, so they cannot retract and submit new 
claims;
2. And,
זה בורר לו אחד
וזה בורר לו אחד
A document recording the judges chosen by both sides;

The Mishnah rules
ושניהם נותנין שכר
Both parties of a שטר בירורין share the fee for the document.  

However, the Mishnah concludes,
רשב"ג אומר
לשניהם כותבין שנים
לזה לעצמו
ולזה לעצמו
We write duplicate documents, one for each party. 

The Gemara explains the Machlokes, as follows:
Both agree to the principle of
כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment.

Therefore, the תנא קמא says that one party cannot demand 
that separate documents be written for each of them, 
because this is considered מדת סדום since the additional 
cost is not necessary.
However, רשב"ג says he can demand separate documents, 
because this is not considered מדת סדום, and it is 
necessary, because he can argue
לא ניחא לי
דתהוי זכותך גבי זכותי
דדמית עלאי כי אריא ארבא
I do not want our arguments recorded in the same 
document, because this will lead to constant bickering 
between us. 
=======

Zugt di Mishnah
מי שפרע מקצת חובו
והשליש את שטרו
Someone who repaid part of a loan, and they entrusted the 
loan document with a third party;
ואמר לו
אם לא אתן לך מכאן ועד יום פלוני
תן לו שטרו
The borrower told the third party, “If I do not repay the 
balance of the loan by a certain date, you may return the 
document to the lender,” thus committing himself to 
repaying the entire amount;
הגיע זמן ולא נתן
If the designated time arrived and he has not yet paid, 
there’s a Machlokes;
רבי יוסי אומר
יתן 
He may return the document to the lender.
רבי יהודה אומר
לא יתן 
He may not return the document to the lender.

The Gemara explains they disagree regarding the status of 
.אסמכתא
And Rashbam explains the definition of אסמכתא;
המבטיח לחבירו דבר
על מנת שיעשה דבר לעתיד
If someone promises to give something to another person, 
depending on his performing a certain action in the future;
וסומך בלבו בשעת התנאי
שיוכל לקיים הדבר כשיגיע זמן
And he makes this commitment with the assumption that 
he will be able to fulfill his promise by that time; 
וכשיגיע הזמן יאנס ולא יוכל לקיים
And when the time comes, he finds that he is unable to do 
so. ®

The Gemara explains the Machlokes as follows:
 רבי יוסי אומר יתן
Because
אסמכתא קניא
He may return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is binding.
רבי יהודה אומר לא יתן
Because
אסמכתא לא קניא
He may not return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is not binding.

After recording several opinions, the Gemara rules
אין הלכה כרבי יוסי
ואסמכתא לא קניא
======

Zugt di Mishnah
מי שנמחק שטר חובו
If one’s loan document was accidentally erased;
מעמיד עליו עדים
ובא לפני בית דין
ועושין לו קיום
He presents witnesses before בית דין who can testify to the 
document’s contents, and בית דין writes a confirmation 
with the following text:
איש פלוני בן פלוני נמחק שטרו
ביום פלוני ופלוני ופלוני עדיו
This person’s document was erased, and it contained this 
date and these witnesses. 

The Gemara cites a ברייתא that adds
ואם כתוב בו
הוזקקנו לעדותן של עדים
ונמצאת עדותן מכוונת
If the confirmation also states that בית דין verified the 
document’s signatures,
גובה
ואינו צריך להביא ראיה
The creditor can collect with this confirmation, and does 
not require additional proof.
ואם לאו
צריך להביא ראיה
If בית דין merely confirmed the document’s contents, but 
not its veracity, he must present additional proof to the 
loan before collecting.

The ברייתא continues:
נקרע פסול
נתקרע כשר 
As the Rashbam explains;
נקרע
על ידי אדם
נתקרע
מעצמו
Literally, these words mean that a document that was 
intentionally ripped is not valid, and one that ripped on its 
own is valid.

However, the Gemara explains how we can tell the 
difference:
נקרע
קרע של בית דין
פסול
If it was ripped in the manner that בית דין destroys a 
document, such as
מקום עדים
ומקום הזמן
ומקום התורף
If the tear goes through the signatures, the date, and the 
section of the document with the details specific to this 
loan; OR
שתי וערב
It is ripped in both directions;
The document is not valid.
נתקרע
קרע שאינו של ב"ד
כשר
If it was not ripped in this manner, it is valid.
=======

The ברייתא continues
נמחק או נטשטש
If the document was erased or dirtied, 
אם רישומו ניכר
כשר
If the text can still be read, it is valid.

Intro

Today we will בע"ה learn דף קנ"ג of מסכת בבא בתרא
Some of the topics we will learn about include.

The Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime, and ,בחיים
after my death ,במות
Is this a מתנת שכיב מרע or a מתנת בריא?

The Machlokes in the Mishnah regarding
לא כתב בה שכיב מרע
If a person assigned all his assets to someone in a will, but 
he did not indicate in the will whether or not he was a שכיב 
;מרע
Is the נותן believed to claim that he was a שכיב מרע at the 
time or not?

The מחלוקת אביי ורבה regarding
ההוא מתנתא דהוה כתב בה
כד הוה קציר ורמי בערסיה
ולא כתב בה
ומגו מרעיה איפטר לבית עולמיה
A will in which it was written that the נותן was sick on his 
deathbed, but it did not indicate whether or not the נותן 
died from this illness;
Do we assume that the נותן died from this sickness and the 
 was effective, or he died from another sickness and מתנה
the מתנה was not effective?

The corresponding מחלוקת רבי יעקב ורבי נתן regarding
מי מוציא מיד מי
If the נותן is now a בריא and claims to have been a שכיב מרע 
at the time of the מתנה, while the מקבל claim that he was a 
 מתנה who extracts the ,מתנה even at the time of the בריא
from whom? 

The application of their Machlokes to the Halachah of
ספק טומאה ברשות היחיד
טמא
Any doubt about טומאה that arises in a private area, we 
assume to be טמא.

So let’s review …

The Gemara proceeds with a Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime; and ,בחיים
;after my death ,במות

ruled רב
הרי היא כמתנת שכיב מרע
This is considered a מתנה of a שכיב מרע, and therefore
אם עמד חוזר
If the שכיב מרע recovers he can retract, because
מדכתיב בה במות
אחר מיתה קאמר ליה
He wrote במות to indicate that the מתנה shall only take 
effect after death, and
והאי דכתיב בחיים
סימן בעלמא דחיי
He wrote בחיים merely as a good omen that he should 
recover and live.

disagrees and says שמואל
הרי היא כמתנת בריא
This is considered a מתנה of a בריא, and therefore
אם עמד אינו חוזר
If the שכיב מרע recovers he cannot retract, because
מדכתיב בה בחיים
מחיים קאמר
He wrote בחיים to indicate that the מתנה shall take effect 
immediately while he is still alive, and
והאי דכתב ובמות
כמאן דאמר מעתה ועד עולם
He wrote במות as if to say from now and forever.

would agree רב adds that רבא
ואי כתיב בה מחיים קנה
If he wrote FROM when I am alive, then it is considered a 
 cannot retract, because as שכיב מרע and the בריא of a מתנה
the Rashbam explains,
דמשמע דוקא מעתה התחיל לקנות
.shall take effect immediately מתנה implies that the מחיים

however concludes אמימר
לית הלכתא כוותיה דרבא
There is no distinction between מחיים and בחיים and in all 
cases according to Rav לא קנה and the שכיב מרע can retract.
========

נותן השכרדעת שניהם
גט

שובר
שטר מלוה
שטר מכר

שטרי אירו�י� ונשואי�
שטר ארי�ות וקבלנות

שטרי טענתא
שטרי בירורי�

כופין על מדת סדום

אסמכתא

שטר חובו
נקרענמחק

אין כותבין
שני שטרות

על שדה אחת
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בס"ד

Intro

Today we will Be”H learn דף קס"ח of מסכת בבא בתרא.
Some of the topics we will learn about include:

The Gemara discusses various documents, whether 
דעת שניהם
Whether a document is only written with both party’s 
consent, and 
נותן השכר
Who pays the fee?
These include:
;a divorce ,גט
;כתובה a receipt for a ,שובר
;a loan document ,שטר מלוה
;a sale document ,שטר מכר
שטרי אירוסין ונשואין
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage;
שטר אריסות וקבלנות
Documents recording a sharecropping agreement;
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation; and  
שטרי בירורין
A document recording the judges chosen by both sides in 
litigation;

כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment. 

אסמכתא
A commitment to give something to another, based on the 
assumption that he will be able to perform a certain action 
in the future.

שטר חובו
The Halachah regarding various mishaps that may 
happen to a loan document, including:
נמחק
It was erased;
נקרע
It was ripped.

אין כותבין
שני שטרות על שדה אחת
We do not write two deeds to a single field. 

So let’s review…

The Mishnah on דף קס"ז continues
והבעל נותן שכר
The husband pays the סופר, both ®
שכר הגט
The fee for the Gett; ®
As the Pasuk says
וכתב ונתן
It’s the husband’s responsibility to write the Gett.
And he also pays ®
שכר השובר
The fee for the receipt, because
זכותו הוא
דלא תהדר ותגבה כתובתה
It is written for his benefit, so that she cannot demand her 
® .again כתובה

However, regarding גט, the Gemara adds,
האידנא לא עבדינן הכי
Nowadays, this is not the custom, because
שדיוהו רבנן אאשה
כי היכי דלא לשהייה
The רבנן instituted that the wife pays for the Gett, in order 
to avoid unnecessary delays.

The Mishnah continues:
כותבין שטר ללוה
אע"פ שאין מלוה עמו
We may write a loan document for the borrower, even if 
the lender is not present.
However, 
ואין כותבין למלוה
עד שיהא לוה עמו
We may not write it for the lender if the borrower is not 
present.

והלוה נותן שכר
The borrower pays the fee for the document, as the 
Rashbam explains, because
שכל הנאה שלו
It is written for his benefit, and the Gemara adds
אפילו עיסקא
Even if the loan is a business arrangement, in which the 
borrower invests the money and shares the profits with the 
lender;
The borrower still pays the fee, because he is the greater 
beneficiary.

The Mishnah continues:
כותבין שטר למוכר
אע"פ שאין לוקח עמו
We write a sale document for the seller, even if the buyer 
is not present; but
ואין כותבין ללוקח
עד שיהא מוכר עמו
We do not write it for the buyer if the seller is not present.

והלוקח נותן שכר
The buyer pays the fee, because it is written for his benefit; 
and the Gemara adds
אפילו במוכר שדהו מפני רעתה
Even if the seller is anxious to sell the land, the buyer pays 
the fee, because he is, nevertheless, the greater benefi-
ciary. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי אירוסין ונשואין
אלא מדעת שניהם
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage are only written with the consent 
of both parties, namely the father of the חתן and כלה.

והחתן נותן שכר
The חתן pays the fee, and the Gemara adds
אפילו צורבא מרבנן
דניחא ליה לחמוה לקרוביה
Even if the חתן is a Torah scholar, and his father-in-law is 
eager to make the match, the חתן pays the fee.

The Mishnah continues:
אין כותבין שטר אריסות וקבלנות
אלא מדעת שניהם
Documents recording sharecropping agreements are only 
written with the consent of both parties.
והמקבל נותן שכר
The tenant pays the fee; and the Gemara adds
אפילו בבורה
Even if the field needs to lay fallow for the first year or 
two, the tenant pays the fee. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי בירורין
וכל מעשה ב"ד
אלא מדעת שניהם
 are only written with בית דין and similar acts of שטרי בירורין
the consent of both parties;
And the Gemara cites two explanations for שטרי בירורין:
1.
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation, so they cannot retract and submit new 
claims;
2. And,
זה בורר לו אחד
וזה בורר לו אחד
A document recording the judges chosen by both sides;

The Mishnah rules
ושניהם נותנין שכר
Both parties of a שטר בירורין share the fee for the document.  

However, the Mishnah concludes,
רשב"ג אומר
לשניהם כותבין שנים
לזה לעצמו
ולזה לעצמו
We write duplicate documents, one for each party. 

The Gemara explains the Machlokes, as follows:
Both agree to the principle of
כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment.

Therefore, the תנא קמא says that one party cannot demand 
that separate documents be written for each of them, 
because this is considered מדת סדום since the additional 
cost is not necessary.
However, רשב"ג says he can demand separate documents, 
because this is not considered מדת סדום, and it is 
necessary, because he can argue
לא ניחא לי
דתהוי זכותך גבי זכותי
דדמית עלאי כי אריא ארבא
I do not want our arguments recorded in the same 
document, because this will lead to constant bickering 
between us. 
=======

Zugt di Mishnah
מי שפרע מקצת חובו
והשליש את שטרו
Someone who repaid part of a loan, and they entrusted the 
loan document with a third party;
ואמר לו
אם לא אתן לך מכאן ועד יום פלוני
תן לו שטרו
The borrower told the third party, “If I do not repay the 
balance of the loan by a certain date, you may return the 
document to the lender,” thus committing himself to 
repaying the entire amount;
הגיע זמן ולא נתן
If the designated time arrived and he has not yet paid, 
there’s a Machlokes;
רבי יוסי אומר
יתן 
He may return the document to the lender.
רבי יהודה אומר
לא יתן 
He may not return the document to the lender.

The Gemara explains they disagree regarding the status of 
.אסמכתא
And Rashbam explains the definition of אסמכתא;
המבטיח לחבירו דבר
על מנת שיעשה דבר לעתיד
If someone promises to give something to another person, 
depending on his performing a certain action in the future;
וסומך בלבו בשעת התנאי
שיוכל לקיים הדבר כשיגיע זמן
And he makes this commitment with the assumption that 
he will be able to fulfill his promise by that time; 
וכשיגיע הזמן יאנס ולא יוכל לקיים
And when the time comes, he finds that he is unable to do 
so. ®

The Gemara explains the Machlokes as follows:
 רבי יוסי אומר יתן
Because
אסמכתא קניא
He may return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is binding.
רבי יהודה אומר לא יתן
Because
אסמכתא לא קניא
He may not return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is not binding.

After recording several opinions, the Gemara rules
אין הלכה כרבי יוסי
ואסמכתא לא קניא
======

Zugt di Mishnah
מי שנמחק שטר חובו
If one’s loan document was accidentally erased;
מעמיד עליו עדים
ובא לפני בית דין
ועושין לו קיום
He presents witnesses before בית דין who can testify to the 
document’s contents, and בית דין writes a confirmation 
with the following text:
איש פלוני בן פלוני נמחק שטרו
ביום פלוני ופלוני ופלוני עדיו
This person’s document was erased, and it contained this 
date and these witnesses. 

The Gemara cites a ברייתא that adds
ואם כתוב בו
הוזקקנו לעדותן של עדים
ונמצאת עדותן מכוונת
If the confirmation also states that בית דין verified the 
document’s signatures,
גובה
ואינו צריך להביא ראיה
The creditor can collect with this confirmation, and does 
not require additional proof.
ואם לאו
צריך להביא ראיה
If בית דין merely confirmed the document’s contents, but 
not its veracity, he must present additional proof to the 
loan before collecting.

The ברייתא continues:
נקרע פסול
נתקרע כשר 
As the Rashbam explains;
נקרע
על ידי אדם
נתקרע
מעצמו
Literally, these words mean that a document that was 
intentionally ripped is not valid, and one that ripped on its 
own is valid.

However, the Gemara explains how we can tell the 
difference:
נקרע
קרע של בית דין
פסול
If it was ripped in the manner that בית דין destroys a 
document, such as
מקום עדים
ומקום הזמן
ומקום התורף
If the tear goes through the signatures, the date, and the 
section of the document with the details specific to this 
loan; OR
שתי וערב
It is ripped in both directions;
The document is not valid.
נתקרע
קרע שאינו של ב"ד
כשר
If it was not ripped in this manner, it is valid.
=======

The ברייתא continues
נמחק או נטשטש
If the document was erased or dirtied, 
אם רישומו ניכר
כשר
If the text can still be read, it is valid.

Intro

Today we will בע"ה learn דף קנ"ג of מסכת בבא בתרא
Some of the topics we will learn about include.

The Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime, and ,בחיים
after my death ,במות
Is this a מתנת שכיב מרע or a מתנת בריא?

The Machlokes in the Mishnah regarding
לא כתב בה שכיב מרע
If a person assigned all his assets to someone in a will, but 
he did not indicate in the will whether or not he was a שכיב 
;מרע
Is the נותן believed to claim that he was a שכיב מרע at the 
time or not?

The מחלוקת אביי ורבה regarding
ההוא מתנתא דהוה כתב בה
כד הוה קציר ורמי בערסיה
ולא כתב בה
ומגו מרעיה איפטר לבית עולמיה
A will in which it was written that the נותן was sick on his 
deathbed, but it did not indicate whether or not the נותן 
died from this illness;
Do we assume that the נותן died from this sickness and the 
 was effective, or he died from another sickness and מתנה
the מתנה was not effective?

The corresponding מחלוקת רבי יעקב ורבי נתן regarding
מי מוציא מיד מי
If the נותן is now a בריא and claims to have been a שכיב מרע 
at the time of the מתנה, while the מקבל claim that he was a 
 מתנה who extracts the ,מתנה even at the time of the בריא
from whom? 

The application of their Machlokes to the Halachah of
ספק טומאה ברשות היחיד
טמא
Any doubt about טומאה that arises in a private area, we 
assume to be טמא.

So let’s review …

The Gemara proceeds with a Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime; and ,בחיים
;after my death ,במות

ruled רב
הרי היא כמתנת שכיב מרע
This is considered a מתנה of a שכיב מרע, and therefore
אם עמד חוזר
If the שכיב מרע recovers he can retract, because
מדכתיב בה במות
אחר מיתה קאמר ליה
He wrote במות to indicate that the מתנה shall only take 
effect after death, and
והאי דכתיב בחיים
סימן בעלמא דחיי
He wrote בחיים merely as a good omen that he should 
recover and live.

disagrees and says שמואל
הרי היא כמתנת בריא
This is considered a מתנה of a בריא, and therefore
אם עמד אינו חוזר
If the שכיב מרע recovers he cannot retract, because
מדכתיב בה בחיים
מחיים קאמר
He wrote בחיים to indicate that the מתנה shall take effect 
immediately while he is still alive, and
והאי דכתב ובמות
כמאן דאמר מעתה ועד עולם
He wrote במות as if to say from now and forever.

would agree רב adds that רבא
ואי כתיב בה מחיים קנה
If he wrote FROM when I am alive, then it is considered a 
 cannot retract, because as שכיב מרע and the בריא of a מתנה
the Rashbam explains,
דמשמע דוקא מעתה התחיל לקנות
.shall take effect immediately מתנה implies that the מחיים

however concludes אמימר
לית הלכתא כוותיה דרבא
There is no distinction between מחיים and בחיים and in all 
cases according to Rav לא קנה and the שכיב מרע can retract.
========

והבעל נותן שכר

כותבין שטר ללוה
אע"פ שאין מלוה עמו

We may write a loan document 
for the borrower, even if the 

lender is not present.

והלוה נותן שכר
The borrower pays the fee for the document,

and the Gemara adds
אפילו עי�קא

Even if the loan is a business arrangement,
in which the borrower invests the money

and shares the profits with the lender;
The borrower still pays the fee,

because he is the greater beneficiary.

as the Rashbam explains, because
שכל הנאה שלו

It is written for his benefit,

שכר השובר
The fee for the receipt, 

because - זכותו הוא
דלא תהדר ותגבה כתובתה
It is written for his benefit,
so that she cannot demand 

her כתובה again. 

שכר הגט 
The fee for the Gett; 
As the Pasuk says

וכתב ונתן
It’s the husband’s 

responsibility to write 
the Gett.

The husband pays the ופר�…

However, regarding גט
האידנא לא עבדינן הכי

Nowadays, this is not the custom, because
שדיוהו רבנן אאשה
כי היכי דלא לשהייה

The רבנ� instituted that the wife pays for the Gett,
in order to avoid unnecessary delays.

ואין כותבין למלוה
עד שיהא לוה עמו

We may not write it
for the lender if the borrower 

is not present.
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Intro

Today we will Be”H learn דף קס"ח of מסכת בבא בתרא.
Some of the topics we will learn about include:

The Gemara discusses various documents, whether 
דעת שניהם
Whether a document is only written with both party’s 
consent, and 
נותן השכר
Who pays the fee?
These include:
;a divorce ,גט
;כתובה a receipt for a ,שובר
;a loan document ,שטר מלוה
;a sale document ,שטר מכר
שטרי אירוסין ונשואין
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage;
שטר אריסות וקבלנות
Documents recording a sharecropping agreement;
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation; and  
שטרי בירורין
A document recording the judges chosen by both sides in 
litigation;

כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment. 

אסמכתא
A commitment to give something to another, based on the 
assumption that he will be able to perform a certain action 
in the future.

שטר חובו
The Halachah regarding various mishaps that may 
happen to a loan document, including:
נמחק
It was erased;
נקרע
It was ripped.

אין כותבין
שני שטרות על שדה אחת
We do not write two deeds to a single field. 

So let’s review…

The Mishnah on דף קס"ז continues
והבעל נותן שכר
The husband pays the סופר, both ®
שכר הגט
The fee for the Gett; ®
As the Pasuk says
וכתב ונתן
It’s the husband’s responsibility to write the Gett.
And he also pays ®
שכר השובר
The fee for the receipt, because
זכותו הוא
דלא תהדר ותגבה כתובתה
It is written for his benefit, so that she cannot demand her 
® .again כתובה

However, regarding גט, the Gemara adds,
האידנא לא עבדינן הכי
Nowadays, this is not the custom, because
שדיוהו רבנן אאשה
כי היכי דלא לשהייה
The רבנן instituted that the wife pays for the Gett, in order 
to avoid unnecessary delays.

The Mishnah continues:
כותבין שטר ללוה
אע"פ שאין מלוה עמו
We may write a loan document for the borrower, even if 
the lender is not present.
However, 
ואין כותבין למלוה
עד שיהא לוה עמו
We may not write it for the lender if the borrower is not 
present.

והלוה נותן שכר
The borrower pays the fee for the document, as the 
Rashbam explains, because
שכל הנאה שלו
It is written for his benefit, and the Gemara adds
אפילו עיסקא
Even if the loan is a business arrangement, in which the 
borrower invests the money and shares the profits with the 
lender;
The borrower still pays the fee, because he is the greater 
beneficiary.

The Mishnah continues:
כותבין שטר למוכר
אע"פ שאין לוקח עמו
We write a sale document for the seller, even if the buyer 
is not present; but
ואין כותבין ללוקח
עד שיהא מוכר עמו
We do not write it for the buyer if the seller is not present.

והלוקח נותן שכר
The buyer pays the fee, because it is written for his benefit; 
and the Gemara adds
אפילו במוכר שדהו מפני רעתה
Even if the seller is anxious to sell the land, the buyer pays 
the fee, because he is, nevertheless, the greater benefi-
ciary. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי אירוסין ונשואין
אלא מדעת שניהם
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage are only written with the consent 
of both parties, namely the father of the חתן and כלה.

והחתן נותן שכר
The חתן pays the fee, and the Gemara adds
אפילו צורבא מרבנן
דניחא ליה לחמוה לקרוביה
Even if the חתן is a Torah scholar, and his father-in-law is 
eager to make the match, the חתן pays the fee.

The Mishnah continues:
אין כותבין שטר אריסות וקבלנות
אלא מדעת שניהם
Documents recording sharecropping agreements are only 
written with the consent of both parties.
והמקבל נותן שכר
The tenant pays the fee; and the Gemara adds
אפילו בבורה
Even if the field needs to lay fallow for the first year or 
two, the tenant pays the fee. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי בירורין
וכל מעשה ב"ד
אלא מדעת שניהם
 are only written with בית דין and similar acts of שטרי בירורין
the consent of both parties;
And the Gemara cites two explanations for שטרי בירורין:
1.
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation, so they cannot retract and submit new 
claims;
2. And,
זה בורר לו אחד
וזה בורר לו אחד
A document recording the judges chosen by both sides;

The Mishnah rules
ושניהם נותנין שכר
Both parties of a שטר בירורין share the fee for the document.  

However, the Mishnah concludes,
רשב"ג אומר
לשניהם כותבין שנים
לזה לעצמו
ולזה לעצמו
We write duplicate documents, one for each party. 

The Gemara explains the Machlokes, as follows:
Both agree to the principle of
כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment.

Therefore, the תנא קמא says that one party cannot demand 
that separate documents be written for each of them, 
because this is considered מדת סדום since the additional 
cost is not necessary.
However, רשב"ג says he can demand separate documents, 
because this is not considered מדת סדום, and it is 
necessary, because he can argue
לא ניחא לי
דתהוי זכותך גבי זכותי
דדמית עלאי כי אריא ארבא
I do not want our arguments recorded in the same 
document, because this will lead to constant bickering 
between us. 
=======

Zugt di Mishnah
מי שפרע מקצת חובו
והשליש את שטרו
Someone who repaid part of a loan, and they entrusted the 
loan document with a third party;
ואמר לו
אם לא אתן לך מכאן ועד יום פלוני
תן לו שטרו
The borrower told the third party, “If I do not repay the 
balance of the loan by a certain date, you may return the 
document to the lender,” thus committing himself to 
repaying the entire amount;
הגיע זמן ולא נתן
If the designated time arrived and he has not yet paid, 
there’s a Machlokes;
רבי יוסי אומר
יתן 
He may return the document to the lender.
רבי יהודה אומר
לא יתן 
He may not return the document to the lender.

The Gemara explains they disagree regarding the status of 
.אסמכתא
And Rashbam explains the definition of אסמכתא;
המבטיח לחבירו דבר
על מנת שיעשה דבר לעתיד
If someone promises to give something to another person, 
depending on his performing a certain action in the future;
וסומך בלבו בשעת התנאי
שיוכל לקיים הדבר כשיגיע זמן
And he makes this commitment with the assumption that 
he will be able to fulfill his promise by that time; 
וכשיגיע הזמן יאנס ולא יוכל לקיים
And when the time comes, he finds that he is unable to do 
so. ®

The Gemara explains the Machlokes as follows:
 רבי יוסי אומר יתן
Because
אסמכתא קניא
He may return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is binding.
רבי יהודה אומר לא יתן
Because
אסמכתא לא קניא
He may not return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is not binding.

After recording several opinions, the Gemara rules
אין הלכה כרבי יוסי
ואסמכתא לא קניא
======

Zugt di Mishnah
מי שנמחק שטר חובו
If one’s loan document was accidentally erased;
מעמיד עליו עדים
ובא לפני בית דין
ועושין לו קיום
He presents witnesses before בית דין who can testify to the 
document’s contents, and בית דין writes a confirmation 
with the following text:
איש פלוני בן פלוני נמחק שטרו
ביום פלוני ופלוני ופלוני עדיו
This person’s document was erased, and it contained this 
date and these witnesses. 

The Gemara cites a ברייתא that adds
ואם כתוב בו
הוזקקנו לעדותן של עדים
ונמצאת עדותן מכוונת
If the confirmation also states that בית דין verified the 
document’s signatures,
גובה
ואינו צריך להביא ראיה
The creditor can collect with this confirmation, and does 
not require additional proof.
ואם לאו
צריך להביא ראיה
If בית דין merely confirmed the document’s contents, but 
not its veracity, he must present additional proof to the 
loan before collecting.

The ברייתא continues:
נקרע פסול
נתקרע כשר 
As the Rashbam explains;
נקרע
על ידי אדם
נתקרע
מעצמו
Literally, these words mean that a document that was 
intentionally ripped is not valid, and one that ripped on its 
own is valid.

However, the Gemara explains how we can tell the 
difference:
נקרע
קרע של בית דין
פסול
If it was ripped in the manner that בית דין destroys a 
document, such as
מקום עדים
ומקום הזמן
ומקום התורף
If the tear goes through the signatures, the date, and the 
section of the document with the details specific to this 
loan; OR
שתי וערב
It is ripped in both directions;
The document is not valid.
נתקרע
קרע שאינו של ב"ד
כשר
If it was not ripped in this manner, it is valid.
=======

The ברייתא continues
נמחק או נטשטש
If the document was erased or dirtied, 
אם רישומו ניכר
כשר
If the text can still be read, it is valid.

Intro

Today we will בע"ה learn דף קנ"ג of מסכת בבא בתרא
Some of the topics we will learn about include.

The Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime, and ,בחיים
after my death ,במות
Is this a מתנת שכיב מרע or a מתנת בריא?

The Machlokes in the Mishnah regarding
לא כתב בה שכיב מרע
If a person assigned all his assets to someone in a will, but 
he did not indicate in the will whether or not he was a שכיב 
;מרע
Is the נותן believed to claim that he was a שכיב מרע at the 
time or not?

The מחלוקת אביי ורבה regarding
ההוא מתנתא דהוה כתב בה
כד הוה קציר ורמי בערסיה
ולא כתב בה
ומגו מרעיה איפטר לבית עולמיה
A will in which it was written that the נותן was sick on his 
deathbed, but it did not indicate whether or not the נותן 
died from this illness;
Do we assume that the נותן died from this sickness and the 
 was effective, or he died from another sickness and מתנה
the מתנה was not effective?

The corresponding מחלוקת רבי יעקב ורבי נתן regarding
מי מוציא מיד מי
If the נותן is now a בריא and claims to have been a שכיב מרע 
at the time of the מתנה, while the מקבל claim that he was a 
 מתנה who extracts the ,מתנה even at the time of the בריא
from whom? 

The application of their Machlokes to the Halachah of
ספק טומאה ברשות היחיד
טמא
Any doubt about טומאה that arises in a private area, we 
assume to be טמא.

So let’s review …

The Gemara proceeds with a Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime; and ,בחיים
;after my death ,במות

ruled רב
הרי היא כמתנת שכיב מרע
This is considered a מתנה of a שכיב מרע, and therefore
אם עמד חוזר
If the שכיב מרע recovers he can retract, because
מדכתיב בה במות
אחר מיתה קאמר ליה
He wrote במות to indicate that the מתנה shall only take 
effect after death, and
והאי דכתיב בחיים
סימן בעלמא דחיי
He wrote בחיים merely as a good omen that he should 
recover and live.

disagrees and says שמואל
הרי היא כמתנת בריא
This is considered a מתנה of a בריא, and therefore
אם עמד אינו חוזר
If the שכיב מרע recovers he cannot retract, because
מדכתיב בה בחיים
מחיים קאמר
He wrote בחיים to indicate that the מתנה shall take effect 
immediately while he is still alive, and
והאי דכתב ובמות
כמאן דאמר מעתה ועד עולם
He wrote במות as if to say from now and forever.

would agree רב adds that רבא
ואי כתיב בה מחיים קנה
If he wrote FROM when I am alive, then it is considered a 
 cannot retract, because as שכיב מרע and the בריא of a מתנה
the Rashbam explains,
דמשמע דוקא מעתה התחיל לקנות
.shall take effect immediately מתנה implies that the מחיים

however concludes אמימר
לית הלכתא כוותיה דרבא
There is no distinction between מחיים and בחיים and in all 
cases according to Rav לא קנה and the שכיב מרע can retract.
========

כותבין שטר למוכר
אע"פ שאין לוקח עמו
We write a sale document

for the seller, even if the buyer 
is not present;

and the Gemara adds
אפילו במוכר שדהו מפני רעתה

Even if the seller is anxious to sell the land,
the buyer pays the fee,

because he is the greater beneficiary. 

והלוקח נותן שכר
The buyer pays the fee,

because it is written for his benefit; 

ואין כותבין ללוקח
עד שיהא מוכר עמו
We do not write it for the 
buyer if the seller is not 

present.

אין כותבין שטרי אירוסין ונשואין
אלא מדעת שניהם

Documents recording the financial agreements
before an engagement or marriage

are only written with the consent of both parties,
namely the father of the חת� and כלה.

and the Gemara adds
אפילו צורבא מרבנ�

דניחא ליה לחמוה לקרוביה
Even if the חת� is a Torah scholar,

and his father-in-law is eager to make the match,
the חת� pays the fee.

והחתן נותן שכר
The חת� pays the fee,



DafHachaim.orgDedicated By: Review

בבא בתרא דף קסח

3 3
3 3

4

4

6

Bava Basra  168 - 4

בס"ד

Intro

Today we will Be”H learn דף קס"ח of מסכת בבא בתרא.
Some of the topics we will learn about include:

The Gemara discusses various documents, whether 
דעת שניהם
Whether a document is only written with both party’s 
consent, and 
נותן השכר
Who pays the fee?
These include:
;a divorce ,גט
;כתובה a receipt for a ,שובר
;a loan document ,שטר מלוה
;a sale document ,שטר מכר
שטרי אירוסין ונשואין
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage;
שטר אריסות וקבלנות
Documents recording a sharecropping agreement;
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation; and  
שטרי בירורין
A document recording the judges chosen by both sides in 
litigation;

כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment. 

אסמכתא
A commitment to give something to another, based on the 
assumption that he will be able to perform a certain action 
in the future.

שטר חובו
The Halachah regarding various mishaps that may 
happen to a loan document, including:
נמחק
It was erased;
נקרע
It was ripped.

אין כותבין
שני שטרות על שדה אחת
We do not write two deeds to a single field. 

So let’s review…

The Mishnah on דף קס"ז continues
והבעל נותן שכר
The husband pays the סופר, both ®
שכר הגט
The fee for the Gett; ®
As the Pasuk says
וכתב ונתן
It’s the husband’s responsibility to write the Gett.
And he also pays ®
שכר השובר
The fee for the receipt, because
זכותו הוא
דלא תהדר ותגבה כתובתה
It is written for his benefit, so that she cannot demand her 
® .again כתובה

However, regarding גט, the Gemara adds,
האידנא לא עבדינן הכי
Nowadays, this is not the custom, because
שדיוהו רבנן אאשה
כי היכי דלא לשהייה
The רבנן instituted that the wife pays for the Gett, in order 
to avoid unnecessary delays.

The Mishnah continues:
כותבין שטר ללוה
אע"פ שאין מלוה עמו
We may write a loan document for the borrower, even if 
the lender is not present.
However, 
ואין כותבין למלוה
עד שיהא לוה עמו
We may not write it for the lender if the borrower is not 
present.

והלוה נותן שכר
The borrower pays the fee for the document, as the 
Rashbam explains, because
שכל הנאה שלו
It is written for his benefit, and the Gemara adds
אפילו עיסקא
Even if the loan is a business arrangement, in which the 
borrower invests the money and shares the profits with the 
lender;
The borrower still pays the fee, because he is the greater 
beneficiary.

The Mishnah continues:
כותבין שטר למוכר
אע"פ שאין לוקח עמו
We write a sale document for the seller, even if the buyer 
is not present; but
ואין כותבין ללוקח
עד שיהא מוכר עמו
We do not write it for the buyer if the seller is not present.

והלוקח נותן שכר
The buyer pays the fee, because it is written for his benefit; 
and the Gemara adds
אפילו במוכר שדהו מפני רעתה
Even if the seller is anxious to sell the land, the buyer pays 
the fee, because he is, nevertheless, the greater benefi-
ciary. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי אירוסין ונשואין
אלא מדעת שניהם
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage are only written with the consent 
of both parties, namely the father of the חתן and כלה.

והחתן נותן שכר
The חתן pays the fee, and the Gemara adds
אפילו צורבא מרבנן
דניחא ליה לחמוה לקרוביה
Even if the חתן is a Torah scholar, and his father-in-law is 
eager to make the match, the חתן pays the fee.

The Mishnah continues:
אין כותבין שטר אריסות וקבלנות
אלא מדעת שניהם
Documents recording sharecropping agreements are only 
written with the consent of both parties.
והמקבל נותן שכר
The tenant pays the fee; and the Gemara adds
אפילו בבורה
Even if the field needs to lay fallow for the first year or 
two, the tenant pays the fee. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי בירורין
וכל מעשה ב"ד
אלא מדעת שניהם
 are only written with בית דין and similar acts of שטרי בירורין
the consent of both parties;
And the Gemara cites two explanations for שטרי בירורין:
1.
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation, so they cannot retract and submit new 
claims;
2. And,
זה בורר לו אחד
וזה בורר לו אחד
A document recording the judges chosen by both sides;

The Mishnah rules
ושניהם נותנין שכר
Both parties of a שטר בירורין share the fee for the document.  

However, the Mishnah concludes,
רשב"ג אומר
לשניהם כותבין שנים
לזה לעצמו
ולזה לעצמו
We write duplicate documents, one for each party. 

The Gemara explains the Machlokes, as follows:
Both agree to the principle of
כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment.

Therefore, the תנא קמא says that one party cannot demand 
that separate documents be written for each of them, 
because this is considered מדת סדום since the additional 
cost is not necessary.
However, רשב"ג says he can demand separate documents, 
because this is not considered מדת סדום, and it is 
necessary, because he can argue
לא ניחא לי
דתהוי זכותך גבי זכותי
דדמית עלאי כי אריא ארבא
I do not want our arguments recorded in the same 
document, because this will lead to constant bickering 
between us. 
=======

Zugt di Mishnah
מי שפרע מקצת חובו
והשליש את שטרו
Someone who repaid part of a loan, and they entrusted the 
loan document with a third party;
ואמר לו
אם לא אתן לך מכאן ועד יום פלוני
תן לו שטרו
The borrower told the third party, “If I do not repay the 
balance of the loan by a certain date, you may return the 
document to the lender,” thus committing himself to 
repaying the entire amount;
הגיע זמן ולא נתן
If the designated time arrived and he has not yet paid, 
there’s a Machlokes;
רבי יוסי אומר
יתן 
He may return the document to the lender.
רבי יהודה אומר
לא יתן 
He may not return the document to the lender.

The Gemara explains they disagree regarding the status of 
.אסמכתא
And Rashbam explains the definition of אסמכתא;
המבטיח לחבירו דבר
על מנת שיעשה דבר לעתיד
If someone promises to give something to another person, 
depending on his performing a certain action in the future;
וסומך בלבו בשעת התנאי
שיוכל לקיים הדבר כשיגיע זמן
And he makes this commitment with the assumption that 
he will be able to fulfill his promise by that time; 
וכשיגיע הזמן יאנס ולא יוכל לקיים
And when the time comes, he finds that he is unable to do 
so. ®

The Gemara explains the Machlokes as follows:
 רבי יוסי אומר יתן
Because
אסמכתא קניא
He may return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is binding.
רבי יהודה אומר לא יתן
Because
אסמכתא לא קניא
He may not return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is not binding.

After recording several opinions, the Gemara rules
אין הלכה כרבי יוסי
ואסמכתא לא קניא
======

Zugt di Mishnah
מי שנמחק שטר חובו
If one’s loan document was accidentally erased;
מעמיד עליו עדים
ובא לפני בית דין
ועושין לו קיום
He presents witnesses before בית דין who can testify to the 
document’s contents, and בית דין writes a confirmation 
with the following text:
איש פלוני בן פלוני נמחק שטרו
ביום פלוני ופלוני ופלוני עדיו
This person’s document was erased, and it contained this 
date and these witnesses. 

The Gemara cites a ברייתא that adds
ואם כתוב בו
הוזקקנו לעדותן של עדים
ונמצאת עדותן מכוונת
If the confirmation also states that בית דין verified the 
document’s signatures,
גובה
ואינו צריך להביא ראיה
The creditor can collect with this confirmation, and does 
not require additional proof.
ואם לאו
צריך להביא ראיה
If בית דין merely confirmed the document’s contents, but 
not its veracity, he must present additional proof to the 
loan before collecting.

The ברייתא continues:
נקרע פסול
נתקרע כשר 
As the Rashbam explains;
נקרע
על ידי אדם
נתקרע
מעצמו
Literally, these words mean that a document that was 
intentionally ripped is not valid, and one that ripped on its 
own is valid.

However, the Gemara explains how we can tell the 
difference:
נקרע
קרע של בית דין
פסול
If it was ripped in the manner that בית דין destroys a 
document, such as
מקום עדים
ומקום הזמן
ומקום התורף
If the tear goes through the signatures, the date, and the 
section of the document with the details specific to this 
loan; OR
שתי וערב
It is ripped in both directions;
The document is not valid.
נתקרע
קרע שאינו של ב"ד
כשר
If it was not ripped in this manner, it is valid.
=======

The ברייתא continues
נמחק או נטשטש
If the document was erased or dirtied, 
אם רישומו ניכר
כשר
If the text can still be read, it is valid.

Intro

Today we will בע"ה learn דף קנ"ג of מסכת בבא בתרא
Some of the topics we will learn about include.

The Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime, and ,בחיים
after my death ,במות
Is this a מתנת שכיב מרע or a מתנת בריא?

The Machlokes in the Mishnah regarding
לא כתב בה שכיב מרע
If a person assigned all his assets to someone in a will, but 
he did not indicate in the will whether or not he was a שכיב 
;מרע
Is the נותן believed to claim that he was a שכיב מרע at the 
time or not?

The מחלוקת אביי ורבה regarding
ההוא מתנתא דהוה כתב בה
כד הוה קציר ורמי בערסיה
ולא כתב בה
ומגו מרעיה איפטר לבית עולמיה
A will in which it was written that the נותן was sick on his 
deathbed, but it did not indicate whether or not the נותן 
died from this illness;
Do we assume that the נותן died from this sickness and the 
 was effective, or he died from another sickness and מתנה
the מתנה was not effective?

The corresponding מחלוקת רבי יעקב ורבי נתן regarding
מי מוציא מיד מי
If the נותן is now a בריא and claims to have been a שכיב מרע 
at the time of the מתנה, while the מקבל claim that he was a 
 מתנה who extracts the ,מתנה even at the time of the בריא
from whom? 

The application of their Machlokes to the Halachah of
ספק טומאה ברשות היחיד
טמא
Any doubt about טומאה that arises in a private area, we 
assume to be טמא.

So let’s review …

The Gemara proceeds with a Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime; and ,בחיים
;after my death ,במות

ruled רב
הרי היא כמתנת שכיב מרע
This is considered a מתנה of a שכיב מרע, and therefore
אם עמד חוזר
If the שכיב מרע recovers he can retract, because
מדכתיב בה במות
אחר מיתה קאמר ליה
He wrote במות to indicate that the מתנה shall only take 
effect after death, and
והאי דכתיב בחיים
סימן בעלמא דחיי
He wrote בחיים merely as a good omen that he should 
recover and live.

disagrees and says שמואל
הרי היא כמתנת בריא
This is considered a מתנה of a בריא, and therefore
אם עמד אינו חוזר
If the שכיב מרע recovers he cannot retract, because
מדכתיב בה בחיים
מחיים קאמר
He wrote בחיים to indicate that the מתנה shall take effect 
immediately while he is still alive, and
והאי דכתב ובמות
כמאן דאמר מעתה ועד עולם
He wrote במות as if to say from now and forever.

would agree רב adds that רבא
ואי כתיב בה מחיים קנה
If he wrote FROM when I am alive, then it is considered a 
 cannot retract, because as שכיב מרע and the בריא of a מתנה
the Rashbam explains,
דמשמע דוקא מעתה התחיל לקנות
.shall take effect immediately מתנה implies that the מחיים

however concludes אמימר
לית הלכתא כוותיה דרבא
There is no distinction between מחיים and בחיים and in all 
cases according to Rav לא קנה and the שכיב מרע can retract.
========

אין כותבין שטרי בירורין
וכל מעשה ב"ד

אלא מדעת שניהם
בית די� and similar acts of שטרי בירורי�

are only written with the consent of both parties;

And the Gemara cites
two explanations for שטרי בירורין:
2. 

זה בורר לו אחד
וזה בורר לו אחד

A document recording
the judges chosen

by both sides;

2

רשב"ג
לשניהם כותבין שנים

לזה לעצמו - ולזה לעצמו
We write duplicate documents, 

one for each party. 

1.
שטרי טענתא

A document recording
the arguments presented
by both sides in litigation,
so they cannot retract and 

submit new claims;

1

ושניהם
נותנין שכר

Both parties of a שטר בירורי� 
share in the fee.  

תנא קמא

Both agree to the principle of
כופי� על מדת �דו�

We do not allow people to unnecessarily act
in a selfish manner to another’s detriment.

 רשב"ג
To demand separate documents, 

because is not מדת �דו�,
because he can argue

לא ניחא לי
דתהוי זכות� גבי זכותי

דדמית עלאי כי אריא ארבא
I do not want our arguments 

recorded in the same document, 
because this will lead to constant 

bickering between us. 

 תנא קמא
One party cannot demand 
that separate documents 

be written for each of 
them, because this is 

considered מדת �דו� since 
the additional cost is not 

necessary.
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Intro

Today we will Be”H learn דף קס"ח of מסכת בבא בתרא.
Some of the topics we will learn about include:

The Gemara discusses various documents, whether 
דעת שניהם
Whether a document is only written with both party’s 
consent, and 
נותן השכר
Who pays the fee?
These include:
;a divorce ,גט
;כתובה a receipt for a ,שובר
;a loan document ,שטר מלוה
;a sale document ,שטר מכר
שטרי אירוסין ונשואין
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage;
שטר אריסות וקבלנות
Documents recording a sharecropping agreement;
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation; and  
שטרי בירורין
A document recording the judges chosen by both sides in 
litigation;

כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment. 

אסמכתא
A commitment to give something to another, based on the 
assumption that he will be able to perform a certain action 
in the future.

שטר חובו
The Halachah regarding various mishaps that may 
happen to a loan document, including:
נמחק
It was erased;
נקרע
It was ripped.

אין כותבין
שני שטרות על שדה אחת
We do not write two deeds to a single field. 

So let’s review…

The Mishnah on דף קס"ז continues
והבעל נותן שכר
The husband pays the סופר, both ®
שכר הגט
The fee for the Gett; ®
As the Pasuk says
וכתב ונתן
It’s the husband’s responsibility to write the Gett.
And he also pays ®
שכר השובר
The fee for the receipt, because
זכותו הוא
דלא תהדר ותגבה כתובתה
It is written for his benefit, so that she cannot demand her 
® .again כתובה

However, regarding גט, the Gemara adds,
האידנא לא עבדינן הכי
Nowadays, this is not the custom, because
שדיוהו רבנן אאשה
כי היכי דלא לשהייה
The רבנן instituted that the wife pays for the Gett, in order 
to avoid unnecessary delays.

The Mishnah continues:
כותבין שטר ללוה
אע"פ שאין מלוה עמו
We may write a loan document for the borrower, even if 
the lender is not present.
However, 
ואין כותבין למלוה
עד שיהא לוה עמו
We may not write it for the lender if the borrower is not 
present.

והלוה נותן שכר
The borrower pays the fee for the document, as the 
Rashbam explains, because
שכל הנאה שלו
It is written for his benefit, and the Gemara adds
אפילו עיסקא
Even if the loan is a business arrangement, in which the 
borrower invests the money and shares the profits with the 
lender;
The borrower still pays the fee, because he is the greater 
beneficiary.

The Mishnah continues:
כותבין שטר למוכר
אע"פ שאין לוקח עמו
We write a sale document for the seller, even if the buyer 
is not present; but
ואין כותבין ללוקח
עד שיהא מוכר עמו
We do not write it for the buyer if the seller is not present.

והלוקח נותן שכר
The buyer pays the fee, because it is written for his benefit; 
and the Gemara adds
אפילו במוכר שדהו מפני רעתה
Even if the seller is anxious to sell the land, the buyer pays 
the fee, because he is, nevertheless, the greater benefi-
ciary. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי אירוסין ונשואין
אלא מדעת שניהם
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage are only written with the consent 
of both parties, namely the father of the חתן and כלה.

והחתן נותן שכר
The חתן pays the fee, and the Gemara adds
אפילו צורבא מרבנן
דניחא ליה לחמוה לקרוביה
Even if the חתן is a Torah scholar, and his father-in-law is 
eager to make the match, the חתן pays the fee.

The Mishnah continues:
אין כותבין שטר אריסות וקבלנות
אלא מדעת שניהם
Documents recording sharecropping agreements are only 
written with the consent of both parties.
והמקבל נותן שכר
The tenant pays the fee; and the Gemara adds
אפילו בבורה
Even if the field needs to lay fallow for the first year or 
two, the tenant pays the fee. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי בירורין
וכל מעשה ב"ד
אלא מדעת שניהם
 are only written with בית דין and similar acts of שטרי בירורין
the consent of both parties;
And the Gemara cites two explanations for שטרי בירורין:
1.
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation, so they cannot retract and submit new 
claims;
2. And,
זה בורר לו אחד
וזה בורר לו אחד
A document recording the judges chosen by both sides;

The Mishnah rules
ושניהם נותנין שכר
Both parties of a שטר בירורין share the fee for the document.  

However, the Mishnah concludes,
רשב"ג אומר
לשניהם כותבין שנים
לזה לעצמו
ולזה לעצמו
We write duplicate documents, one for each party. 

The Gemara explains the Machlokes, as follows:
Both agree to the principle of
כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment.

Therefore, the תנא קמא says that one party cannot demand 
that separate documents be written for each of them, 
because this is considered מדת סדום since the additional 
cost is not necessary.
However, רשב"ג says he can demand separate documents, 
because this is not considered מדת סדום, and it is 
necessary, because he can argue
לא ניחא לי
דתהוי זכותך גבי זכותי
דדמית עלאי כי אריא ארבא
I do not want our arguments recorded in the same 
document, because this will lead to constant bickering 
between us. 
=======

Zugt di Mishnah
מי שפרע מקצת חובו
והשליש את שטרו
Someone who repaid part of a loan, and they entrusted the 
loan document with a third party;
ואמר לו
אם לא אתן לך מכאן ועד יום פלוני
תן לו שטרו
The borrower told the third party, “If I do not repay the 
balance of the loan by a certain date, you may return the 
document to the lender,” thus committing himself to 
repaying the entire amount;
הגיע זמן ולא נתן
If the designated time arrived and he has not yet paid, 
there’s a Machlokes;
רבי יוסי אומר
יתן 
He may return the document to the lender.
רבי יהודה אומר
לא יתן 
He may not return the document to the lender.

The Gemara explains they disagree regarding the status of 
.אסמכתא
And Rashbam explains the definition of אסמכתא;
המבטיח לחבירו דבר
על מנת שיעשה דבר לעתיד
If someone promises to give something to another person, 
depending on his performing a certain action in the future;
וסומך בלבו בשעת התנאי
שיוכל לקיים הדבר כשיגיע זמן
And he makes this commitment with the assumption that 
he will be able to fulfill his promise by that time; 
וכשיגיע הזמן יאנס ולא יוכל לקיים
And when the time comes, he finds that he is unable to do 
so. ®

The Gemara explains the Machlokes as follows:
 רבי יוסי אומר יתן
Because
אסמכתא קניא
He may return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is binding.
רבי יהודה אומר לא יתן
Because
אסמכתא לא קניא
He may not return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is not binding.

After recording several opinions, the Gemara rules
אין הלכה כרבי יוסי
ואסמכתא לא קניא
======

Zugt di Mishnah
מי שנמחק שטר חובו
If one’s loan document was accidentally erased;
מעמיד עליו עדים
ובא לפני בית דין
ועושין לו קיום
He presents witnesses before בית דין who can testify to the 
document’s contents, and בית דין writes a confirmation 
with the following text:
איש פלוני בן פלוני נמחק שטרו
ביום פלוני ופלוני ופלוני עדיו
This person’s document was erased, and it contained this 
date and these witnesses. 

The Gemara cites a ברייתא that adds
ואם כתוב בו
הוזקקנו לעדותן של עדים
ונמצאת עדותן מכוונת
If the confirmation also states that בית דין verified the 
document’s signatures,
גובה
ואינו צריך להביא ראיה
The creditor can collect with this confirmation, and does 
not require additional proof.
ואם לאו
צריך להביא ראיה
If בית דין merely confirmed the document’s contents, but 
not its veracity, he must present additional proof to the 
loan before collecting.

The ברייתא continues:
נקרע פסול
נתקרע כשר 
As the Rashbam explains;
נקרע
על ידי אדם
נתקרע
מעצמו
Literally, these words mean that a document that was 
intentionally ripped is not valid, and one that ripped on its 
own is valid.

However, the Gemara explains how we can tell the 
difference:
נקרע
קרע של בית דין
פסול
If it was ripped in the manner that בית דין destroys a 
document, such as
מקום עדים
ומקום הזמן
ומקום התורף
If the tear goes through the signatures, the date, and the 
section of the document with the details specific to this 
loan; OR
שתי וערב
It is ripped in both directions;
The document is not valid.
נתקרע
קרע שאינו של ב"ד
כשר
If it was not ripped in this manner, it is valid.
=======

The ברייתא continues
נמחק או נטשטש
If the document was erased or dirtied, 
אם רישומו ניכר
כשר
If the text can still be read, it is valid.

Intro

Today we will בע"ה learn דף קנ"ג of מסכת בבא בתרא
Some of the topics we will learn about include.

The Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime, and ,בחיים
after my death ,במות
Is this a מתנת שכיב מרע or a מתנת בריא?

The Machlokes in the Mishnah regarding
לא כתב בה שכיב מרע
If a person assigned all his assets to someone in a will, but 
he did not indicate in the will whether or not he was a שכיב 
;מרע
Is the נותן believed to claim that he was a שכיב מרע at the 
time or not?

The מחלוקת אביי ורבה regarding
ההוא מתנתא דהוה כתב בה
כד הוה קציר ורמי בערסיה
ולא כתב בה
ומגו מרעיה איפטר לבית עולמיה
A will in which it was written that the נותן was sick on his 
deathbed, but it did not indicate whether or not the נותן 
died from this illness;
Do we assume that the נותן died from this sickness and the 
 was effective, or he died from another sickness and מתנה
the מתנה was not effective?

The corresponding מחלוקת רבי יעקב ורבי נתן regarding
מי מוציא מיד מי
If the נותן is now a בריא and claims to have been a שכיב מרע 
at the time of the מתנה, while the מקבל claim that he was a 
 מתנה who extracts the ,מתנה even at the time of the בריא
from whom? 

The application of their Machlokes to the Halachah of
ספק טומאה ברשות היחיד
טמא
Any doubt about טומאה that arises in a private area, we 
assume to be טמא.

So let’s review …

The Gemara proceeds with a Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime; and ,בחיים
;after my death ,במות

ruled רב
הרי היא כמתנת שכיב מרע
This is considered a מתנה of a שכיב מרע, and therefore
אם עמד חוזר
If the שכיב מרע recovers he can retract, because
מדכתיב בה במות
אחר מיתה קאמר ליה
He wrote במות to indicate that the מתנה shall only take 
effect after death, and
והאי דכתיב בחיים
סימן בעלמא דחיי
He wrote בחיים merely as a good omen that he should 
recover and live.

disagrees and says שמואל
הרי היא כמתנת בריא
This is considered a מתנה of a בריא, and therefore
אם עמד אינו חוזר
If the שכיב מרע recovers he cannot retract, because
מדכתיב בה בחיים
מחיים קאמר
He wrote בחיים to indicate that the מתנה shall take effect 
immediately while he is still alive, and
והאי דכתב ובמות
כמאן דאמר מעתה ועד עולם
He wrote במות as if to say from now and forever.

would agree רב adds that רבא
ואי כתיב בה מחיים קנה
If he wrote FROM when I am alive, then it is considered a 
 cannot retract, because as שכיב מרע and the בריא of a מתנה
the Rashbam explains,
דמשמע דוקא מעתה התחיל לקנות
.shall take effect immediately מתנה implies that the מחיים

however concludes אמימר
לית הלכתא כוותיה דרבא
There is no distinction between מחיים and בחיים and in all 
cases according to Rav לא קנה and the שכיב מרע can retract.
========

משנה
מי שפרע מקצת חובו

והשליש את שטרו
Someone who repaid part of a loan,

and they entrusted the loan document with a third party;

רבי יהודה אומר
 לא יתן

He may not
return the document

to the lender.

רבי יוסי אומר
 יתן

He may
return the document

to the lender.

הגיע זמן ולא נתן
If the designated time arrived and he has not yet paid, 

There’s a Machlokes;

ואמר לו
אם לא אתן לך מכאן ועד יום פלוני

תן לו שטרו
The borrower told the third party,

“If I do not repay the balance of the loan by a certain date, 
you may return the document to the lender,”

thus committing himself to repaying the entire amount;
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Intro

Today we will Be”H learn דף קס"ח of מסכת בבא בתרא.
Some of the topics we will learn about include:

The Gemara discusses various documents, whether 
דעת שניהם
Whether a document is only written with both party’s 
consent, and 
נותן השכר
Who pays the fee?
These include:
;a divorce ,גט
;כתובה a receipt for a ,שובר
;a loan document ,שטר מלוה
;a sale document ,שטר מכר
שטרי אירוסין ונשואין
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage;
שטר אריסות וקבלנות
Documents recording a sharecropping agreement;
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation; and  
שטרי בירורין
A document recording the judges chosen by both sides in 
litigation;

כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment. 

אסמכתא
A commitment to give something to another, based on the 
assumption that he will be able to perform a certain action 
in the future.

שטר חובו
The Halachah regarding various mishaps that may 
happen to a loan document, including:
נמחק
It was erased;
נקרע
It was ripped.

אין כותבין
שני שטרות על שדה אחת
We do not write two deeds to a single field. 

So let’s review…

The Mishnah on דף קס"ז continues
והבעל נותן שכר
The husband pays the סופר, both ®
שכר הגט
The fee for the Gett; ®
As the Pasuk says
וכתב ונתן
It’s the husband’s responsibility to write the Gett.
And he also pays ®
שכר השובר
The fee for the receipt, because
זכותו הוא
דלא תהדר ותגבה כתובתה
It is written for his benefit, so that she cannot demand her 
® .again כתובה

However, regarding גט, the Gemara adds,
האידנא לא עבדינן הכי
Nowadays, this is not the custom, because
שדיוהו רבנן אאשה
כי היכי דלא לשהייה
The רבנן instituted that the wife pays for the Gett, in order 
to avoid unnecessary delays.

The Mishnah continues:
כותבין שטר ללוה
אע"פ שאין מלוה עמו
We may write a loan document for the borrower, even if 
the lender is not present.
However, 
ואין כותבין למלוה
עד שיהא לוה עמו
We may not write it for the lender if the borrower is not 
present.

והלוה נותן שכר
The borrower pays the fee for the document, as the 
Rashbam explains, because
שכל הנאה שלו
It is written for his benefit, and the Gemara adds
אפילו עיסקא
Even if the loan is a business arrangement, in which the 
borrower invests the money and shares the profits with the 
lender;
The borrower still pays the fee, because he is the greater 
beneficiary.

The Mishnah continues:
כותבין שטר למוכר
אע"פ שאין לוקח עמו
We write a sale document for the seller, even if the buyer 
is not present; but
ואין כותבין ללוקח
עד שיהא מוכר עמו
We do not write it for the buyer if the seller is not present.

והלוקח נותן שכר
The buyer pays the fee, because it is written for his benefit; 
and the Gemara adds
אפילו במוכר שדהו מפני רעתה
Even if the seller is anxious to sell the land, the buyer pays 
the fee, because he is, nevertheless, the greater benefi-
ciary. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי אירוסין ונשואין
אלא מדעת שניהם
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage are only written with the consent 
of both parties, namely the father of the חתן and כלה.

והחתן נותן שכר
The חתן pays the fee, and the Gemara adds
אפילו צורבא מרבנן
דניחא ליה לחמוה לקרוביה
Even if the חתן is a Torah scholar, and his father-in-law is 
eager to make the match, the חתן pays the fee.

The Mishnah continues:
אין כותבין שטר אריסות וקבלנות
אלא מדעת שניהם
Documents recording sharecropping agreements are only 
written with the consent of both parties.
והמקבל נותן שכר
The tenant pays the fee; and the Gemara adds
אפילו בבורה
Even if the field needs to lay fallow for the first year or 
two, the tenant pays the fee. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי בירורין
וכל מעשה ב"ד
אלא מדעת שניהם
 are only written with בית דין and similar acts of שטרי בירורין
the consent of both parties;
And the Gemara cites two explanations for שטרי בירורין:
1.
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation, so they cannot retract and submit new 
claims;
2. And,
זה בורר לו אחד
וזה בורר לו אחד
A document recording the judges chosen by both sides;

The Mishnah rules
ושניהם נותנין שכר
Both parties of a שטר בירורין share the fee for the document.  

However, the Mishnah concludes,
רשב"ג אומר
לשניהם כותבין שנים
לזה לעצמו
ולזה לעצמו
We write duplicate documents, one for each party. 

The Gemara explains the Machlokes, as follows:
Both agree to the principle of
כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment.

Therefore, the תנא קמא says that one party cannot demand 
that separate documents be written for each of them, 
because this is considered מדת סדום since the additional 
cost is not necessary.
However, רשב"ג says he can demand separate documents, 
because this is not considered מדת סדום, and it is 
necessary, because he can argue
לא ניחא לי
דתהוי זכותך גבי זכותי
דדמית עלאי כי אריא ארבא
I do not want our arguments recorded in the same 
document, because this will lead to constant bickering 
between us. 
=======

Zugt di Mishnah
מי שפרע מקצת חובו
והשליש את שטרו
Someone who repaid part of a loan, and they entrusted the 
loan document with a third party;
ואמר לו
אם לא אתן לך מכאן ועד יום פלוני
תן לו שטרו
The borrower told the third party, “If I do not repay the 
balance of the loan by a certain date, you may return the 
document to the lender,” thus committing himself to 
repaying the entire amount;
הגיע זמן ולא נתן
If the designated time arrived and he has not yet paid, 
there’s a Machlokes;
רבי יוסי אומר
יתן 
He may return the document to the lender.
רבי יהודה אומר
לא יתן 
He may not return the document to the lender.

The Gemara explains they disagree regarding the status of 
.אסמכתא
And Rashbam explains the definition of אסמכתא;
המבטיח לחבירו דבר
על מנת שיעשה דבר לעתיד
If someone promises to give something to another person, 
depending on his performing a certain action in the future;
וסומך בלבו בשעת התנאי
שיוכל לקיים הדבר כשיגיע זמן
And he makes this commitment with the assumption that 
he will be able to fulfill his promise by that time; 
וכשיגיע הזמן יאנס ולא יוכל לקיים
And when the time comes, he finds that he is unable to do 
so. ®

The Gemara explains the Machlokes as follows:
 רבי יוסי אומר יתן
Because
אסמכתא קניא
He may return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is binding.
רבי יהודה אומר לא יתן
Because
אסמכתא לא קניא
He may not return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is not binding.

After recording several opinions, the Gemara rules
אין הלכה כרבי יוסי
ואסמכתא לא קניא
======

Zugt di Mishnah
מי שנמחק שטר חובו
If one’s loan document was accidentally erased;
מעמיד עליו עדים
ובא לפני בית דין
ועושין לו קיום
He presents witnesses before בית דין who can testify to the 
document’s contents, and בית דין writes a confirmation 
with the following text:
איש פלוני בן פלוני נמחק שטרו
ביום פלוני ופלוני ופלוני עדיו
This person’s document was erased, and it contained this 
date and these witnesses. 

The Gemara cites a ברייתא that adds
ואם כתוב בו
הוזקקנו לעדותן של עדים
ונמצאת עדותן מכוונת
If the confirmation also states that בית דין verified the 
document’s signatures,
גובה
ואינו צריך להביא ראיה
The creditor can collect with this confirmation, and does 
not require additional proof.
ואם לאו
צריך להביא ראיה
If בית דין merely confirmed the document’s contents, but 
not its veracity, he must present additional proof to the 
loan before collecting.

The ברייתא continues:
נקרע פסול
נתקרע כשר 
As the Rashbam explains;
נקרע
על ידי אדם
נתקרע
מעצמו
Literally, these words mean that a document that was 
intentionally ripped is not valid, and one that ripped on its 
own is valid.

However, the Gemara explains how we can tell the 
difference:
נקרע
קרע של בית דין
פסול
If it was ripped in the manner that בית דין destroys a 
document, such as
מקום עדים
ומקום הזמן
ומקום התורף
If the tear goes through the signatures, the date, and the 
section of the document with the details specific to this 
loan; OR
שתי וערב
It is ripped in both directions;
The document is not valid.
נתקרע
קרע שאינו של ב"ד
כשר
If it was not ripped in this manner, it is valid.
=======

The ברייתא continues
נמחק או נטשטש
If the document was erased or dirtied, 
אם רישומו ניכר
כשר
If the text can still be read, it is valid.

Intro

Today we will בע"ה learn דף קנ"ג of מסכת בבא בתרא
Some of the topics we will learn about include.

The Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime, and ,בחיים
after my death ,במות
Is this a מתנת שכיב מרע or a מתנת בריא?

The Machlokes in the Mishnah regarding
לא כתב בה שכיב מרע
If a person assigned all his assets to someone in a will, but 
he did not indicate in the will whether or not he was a שכיב 
;מרע
Is the נותן believed to claim that he was a שכיב מרע at the 
time or not?

The מחלוקת אביי ורבה regarding
ההוא מתנתא דהוה כתב בה
כד הוה קציר ורמי בערסיה
ולא כתב בה
ומגו מרעיה איפטר לבית עולמיה
A will in which it was written that the נותן was sick on his 
deathbed, but it did not indicate whether or not the נותן 
died from this illness;
Do we assume that the נותן died from this sickness and the 
 was effective, or he died from another sickness and מתנה
the מתנה was not effective?

The corresponding מחלוקת רבי יעקב ורבי נתן regarding
מי מוציא מיד מי
If the נותן is now a בריא and claims to have been a שכיב מרע 
at the time of the מתנה, while the מקבל claim that he was a 
 מתנה who extracts the ,מתנה even at the time of the בריא
from whom? 

The application of their Machlokes to the Halachah of
ספק טומאה ברשות היחיד
טמא
Any doubt about טומאה that arises in a private area, we 
assume to be טמא.

So let’s review …

The Gemara proceeds with a Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime; and ,בחיים
;after my death ,במות

ruled רב
הרי היא כמתנת שכיב מרע
This is considered a מתנה of a שכיב מרע, and therefore
אם עמד חוזר
If the שכיב מרע recovers he can retract, because
מדכתיב בה במות
אחר מיתה קאמר ליה
He wrote במות to indicate that the מתנה shall only take 
effect after death, and
והאי דכתיב בחיים
סימן בעלמא דחיי
He wrote בחיים merely as a good omen that he should 
recover and live.

disagrees and says שמואל
הרי היא כמתנת בריא
This is considered a מתנה of a בריא, and therefore
אם עמד אינו חוזר
If the שכיב מרע recovers he cannot retract, because
מדכתיב בה בחיים
מחיים קאמר
He wrote בחיים to indicate that the מתנה shall take effect 
immediately while he is still alive, and
והאי דכתב ובמות
כמאן דאמר מעתה ועד עולם
He wrote במות as if to say from now and forever.

would agree רב adds that רבא
ואי כתיב בה מחיים קנה
If he wrote FROM when I am alive, then it is considered a 
 cannot retract, because as שכיב מרע and the בריא of a מתנה
the Rashbam explains,
דמשמע דוקא מעתה התחיל לקנות
.shall take effect immediately מתנה implies that the מחיים

however concludes אמימר
לית הלכתא כוותיה דרבא
There is no distinction between מחיים and בחיים and in all 
cases according to Rav לא קנה and the שכיב מרע can retract.
========

And Rashbam explains the definition of אסמכתא;
המבטיח לחבירו דבר

על מנת שיעשה דבר לעתיד
If someone promises to give something to another person, 

depending on his performing a certain action
in the future;

They disagree regarding the status of
אסמכתא

וכשיגיע הזמן יאנס ולא יוכל לקיים
And when the time comes,

he finds that he is unable to do so.

וסומך בלבו בשעת התנאי
שיוכל לקיים הדבר כשיגיע זמן

And he makes this commitment with the assumption 
that he will be able to fulfill his promise by that time; 

רבי יו�י אומר ית�
Because

אסמכתא קניא
He may return the 

document to the lender, 
because he holds that such
a commitment is binding.

רבי יהודה אומר לא ית�
Because

אסמכתא לא קניא
He may not return the 

document to the lender, 
because he holds that such a 
commitment is not binding.

אי� הלכה כרבי יו�י
ואסמכתא לא קניא
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בס"ד

Intro

Today we will Be”H learn דף קס"ח of מסכת בבא בתרא.
Some of the topics we will learn about include:

The Gemara discusses various documents, whether 
דעת שניהם
Whether a document is only written with both party’s 
consent, and 
נותן השכר
Who pays the fee?
These include:
;a divorce ,גט
;כתובה a receipt for a ,שובר
;a loan document ,שטר מלוה
;a sale document ,שטר מכר
שטרי אירוסין ונשואין
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage;
שטר אריסות וקבלנות
Documents recording a sharecropping agreement;
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation; and  
שטרי בירורין
A document recording the judges chosen by both sides in 
litigation;

כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment. 

אסמכתא
A commitment to give something to another, based on the 
assumption that he will be able to perform a certain action 
in the future.

שטר חובו
The Halachah regarding various mishaps that may 
happen to a loan document, including:
נמחק
It was erased;
נקרע
It was ripped.

אין כותבין
שני שטרות על שדה אחת
We do not write two deeds to a single field. 

So let’s review…

The Mishnah on דף קס"ז continues
והבעל נותן שכר
The husband pays the סופר, both ®
שכר הגט
The fee for the Gett; ®
As the Pasuk says
וכתב ונתן
It’s the husband’s responsibility to write the Gett.
And he also pays ®
שכר השובר
The fee for the receipt, because
זכותו הוא
דלא תהדר ותגבה כתובתה
It is written for his benefit, so that she cannot demand her 
® .again כתובה

However, regarding גט, the Gemara adds,
האידנא לא עבדינן הכי
Nowadays, this is not the custom, because
שדיוהו רבנן אאשה
כי היכי דלא לשהייה
The רבנן instituted that the wife pays for the Gett, in order 
to avoid unnecessary delays.

The Mishnah continues:
כותבין שטר ללוה
אע"פ שאין מלוה עמו
We may write a loan document for the borrower, even if 
the lender is not present.
However, 
ואין כותבין למלוה
עד שיהא לוה עמו
We may not write it for the lender if the borrower is not 
present.

והלוה נותן שכר
The borrower pays the fee for the document, as the 
Rashbam explains, because
שכל הנאה שלו
It is written for his benefit, and the Gemara adds
אפילו עיסקא
Even if the loan is a business arrangement, in which the 
borrower invests the money and shares the profits with the 
lender;
The borrower still pays the fee, because he is the greater 
beneficiary.

The Mishnah continues:
כותבין שטר למוכר
אע"פ שאין לוקח עמו
We write a sale document for the seller, even if the buyer 
is not present; but
ואין כותבין ללוקח
עד שיהא מוכר עמו
We do not write it for the buyer if the seller is not present.

והלוקח נותן שכר
The buyer pays the fee, because it is written for his benefit; 
and the Gemara adds
אפילו במוכר שדהו מפני רעתה
Even if the seller is anxious to sell the land, the buyer pays 
the fee, because he is, nevertheless, the greater benefi-
ciary. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי אירוסין ונשואין
אלא מדעת שניהם
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage are only written with the consent 
of both parties, namely the father of the חתן and כלה.

והחתן נותן שכר
The חתן pays the fee, and the Gemara adds
אפילו צורבא מרבנן
דניחא ליה לחמוה לקרוביה
Even if the חתן is a Torah scholar, and his father-in-law is 
eager to make the match, the חתן pays the fee.

The Mishnah continues:
אין כותבין שטר אריסות וקבלנות
אלא מדעת שניהם
Documents recording sharecropping agreements are only 
written with the consent of both parties.
והמקבל נותן שכר
The tenant pays the fee; and the Gemara adds
אפילו בבורה
Even if the field needs to lay fallow for the first year or 
two, the tenant pays the fee. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי בירורין
וכל מעשה ב"ד
אלא מדעת שניהם
 are only written with בית דין and similar acts of שטרי בירורין
the consent of both parties;
And the Gemara cites two explanations for שטרי בירורין:
1.
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation, so they cannot retract and submit new 
claims;
2. And,
זה בורר לו אחד
וזה בורר לו אחד
A document recording the judges chosen by both sides;

The Mishnah rules
ושניהם נותנין שכר
Both parties of a שטר בירורין share the fee for the document.  

However, the Mishnah concludes,
רשב"ג אומר
לשניהם כותבין שנים
לזה לעצמו
ולזה לעצמו
We write duplicate documents, one for each party. 

The Gemara explains the Machlokes, as follows:
Both agree to the principle of
כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment.

Therefore, the תנא קמא says that one party cannot demand 
that separate documents be written for each of them, 
because this is considered מדת סדום since the additional 
cost is not necessary.
However, רשב"ג says he can demand separate documents, 
because this is not considered מדת סדום, and it is 
necessary, because he can argue
לא ניחא לי
דתהוי זכותך גבי זכותי
דדמית עלאי כי אריא ארבא
I do not want our arguments recorded in the same 
document, because this will lead to constant bickering 
between us. 
=======

Zugt di Mishnah
מי שפרע מקצת חובו
והשליש את שטרו
Someone who repaid part of a loan, and they entrusted the 
loan document with a third party;
ואמר לו
אם לא אתן לך מכאן ועד יום פלוני
תן לו שטרו
The borrower told the third party, “If I do not repay the 
balance of the loan by a certain date, you may return the 
document to the lender,” thus committing himself to 
repaying the entire amount;
הגיע זמן ולא נתן
If the designated time arrived and he has not yet paid, 
there’s a Machlokes;
רבי יוסי אומר
יתן 
He may return the document to the lender.
רבי יהודה אומר
לא יתן 
He may not return the document to the lender.

The Gemara explains they disagree regarding the status of 
.אסמכתא
And Rashbam explains the definition of אסמכתא;
המבטיח לחבירו דבר
על מנת שיעשה דבר לעתיד
If someone promises to give something to another person, 
depending on his performing a certain action in the future;
וסומך בלבו בשעת התנאי
שיוכל לקיים הדבר כשיגיע זמן
And he makes this commitment with the assumption that 
he will be able to fulfill his promise by that time; 
וכשיגיע הזמן יאנס ולא יוכל לקיים
And when the time comes, he finds that he is unable to do 
so. ®

The Gemara explains the Machlokes as follows:
 רבי יוסי אומר יתן
Because
אסמכתא קניא
He may return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is binding.
רבי יהודה אומר לא יתן
Because
אסמכתא לא קניא
He may not return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is not binding.

After recording several opinions, the Gemara rules
אין הלכה כרבי יוסי
ואסמכתא לא קניא
======

Zugt di Mishnah
מי שנמחק שטר חובו
If one’s loan document was accidentally erased;
מעמיד עליו עדים
ובא לפני בית דין
ועושין לו קיום
He presents witnesses before בית דין who can testify to the 
document’s contents, and בית דין writes a confirmation 
with the following text:
איש פלוני בן פלוני נמחק שטרו
ביום פלוני ופלוני ופלוני עדיו
This person’s document was erased, and it contained this 
date and these witnesses. 

The Gemara cites a ברייתא that adds
ואם כתוב בו
הוזקקנו לעדותן של עדים
ונמצאת עדותן מכוונת
If the confirmation also states that בית דין verified the 
document’s signatures,
גובה
ואינו צריך להביא ראיה
The creditor can collect with this confirmation, and does 
not require additional proof.
ואם לאו
צריך להביא ראיה
If בית דין merely confirmed the document’s contents, but 
not its veracity, he must present additional proof to the 
loan before collecting.

The ברייתא continues:
נקרע פסול
נתקרע כשר 
As the Rashbam explains;
נקרע
על ידי אדם
נתקרע
מעצמו
Literally, these words mean that a document that was 
intentionally ripped is not valid, and one that ripped on its 
own is valid.

However, the Gemara explains how we can tell the 
difference:
נקרע
קרע של בית דין
פסול
If it was ripped in the manner that בית דין destroys a 
document, such as
מקום עדים
ומקום הזמן
ומקום התורף
If the tear goes through the signatures, the date, and the 
section of the document with the details specific to this 
loan; OR
שתי וערב
It is ripped in both directions;
The document is not valid.
נתקרע
קרע שאינו של ב"ד
כשר
If it was not ripped in this manner, it is valid.
=======

The ברייתא continues
נמחק או נטשטש
If the document was erased or dirtied, 
אם רישומו ניכר
כשר
If the text can still be read, it is valid.

Intro

Today we will בע"ה learn דף קנ"ג of מסכת בבא בתרא
Some of the topics we will learn about include.

The Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime, and ,בחיים
after my death ,במות
Is this a מתנת שכיב מרע or a מתנת בריא?

The Machlokes in the Mishnah regarding
לא כתב בה שכיב מרע
If a person assigned all his assets to someone in a will, but 
he did not indicate in the will whether or not he was a שכיב 
;מרע
Is the נותן believed to claim that he was a שכיב מרע at the 
time or not?

The מחלוקת אביי ורבה regarding
ההוא מתנתא דהוה כתב בה
כד הוה קציר ורמי בערסיה
ולא כתב בה
ומגו מרעיה איפטר לבית עולמיה
A will in which it was written that the נותן was sick on his 
deathbed, but it did not indicate whether or not the נותן 
died from this illness;
Do we assume that the נותן died from this sickness and the 
 was effective, or he died from another sickness and מתנה
the מתנה was not effective?

The corresponding מחלוקת רבי יעקב ורבי נתן regarding
מי מוציא מיד מי
If the נותן is now a בריא and claims to have been a שכיב מרע 
at the time of the מתנה, while the מקבל claim that he was a 
 מתנה who extracts the ,מתנה even at the time of the בריא
from whom? 

The application of their Machlokes to the Halachah of
ספק טומאה ברשות היחיד
טמא
Any doubt about טומאה that arises in a private area, we 
assume to be טמא.

So let’s review …

The Gemara proceeds with a Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime; and ,בחיים
;after my death ,במות

ruled רב
הרי היא כמתנת שכיב מרע
This is considered a מתנה of a שכיב מרע, and therefore
אם עמד חוזר
If the שכיב מרע recovers he can retract, because
מדכתיב בה במות
אחר מיתה קאמר ליה
He wrote במות to indicate that the מתנה shall only take 
effect after death, and
והאי דכתיב בחיים
סימן בעלמא דחיי
He wrote בחיים merely as a good omen that he should 
recover and live.

disagrees and says שמואל
הרי היא כמתנת בריא
This is considered a מתנה of a בריא, and therefore
אם עמד אינו חוזר
If the שכיב מרע recovers he cannot retract, because
מדכתיב בה בחיים
מחיים קאמר
He wrote בחיים to indicate that the מתנה shall take effect 
immediately while he is still alive, and
והאי דכתב ובמות
כמאן דאמר מעתה ועד עולם
He wrote במות as if to say from now and forever.

would agree רב adds that רבא
ואי כתיב בה מחיים קנה
If he wrote FROM when I am alive, then it is considered a 
 cannot retract, because as שכיב מרע and the בריא of a מתנה
the Rashbam explains,
דמשמע דוקא מעתה התחיל לקנות
.shall take effect immediately מתנה implies that the מחיים

however concludes אמימר
לית הלכתא כוותיה דרבא
There is no distinction between מחיים and בחיים and in all 
cases according to Rav לא קנה and the שכיב מרע can retract.
========

משנה
מי שנמחק שטר חובו

If one’s loan document was accidentally erased;

איש פלוני בן פלוני נמחק שטרו
 ביום פלוני ופלוני ופלוני עדיו

This person’s document was erased,
and it contained this date and these witnesses. 

מעמיד עליו עדים
ובא לפני בית דין
ועושין לו קיום

He presents witnesses before בית די�
who can testify to the document’s contents,

and בית די� writes a confirmation with the following text:

ואם כתוב בו
הוזקקנו לעדותן של עדים

ונמצאת עדותן מכוונת
If the confirmation also states

that בית די� verified the document’s signatures,

ברייתא

As the Rashbam explains;
נקרע - על ידי אדם
נתקרע - מעצמו

Literally, these words mean that a document
that was intentionally ripped is not valid,
and one that ripped on its own is valid.

The ברייתא continues:
נקרע פסול
נתקרע כשר

ואם לאו
צריך להביא ראיה

If בית די� merely confirmed the document’s contents,
but not its veracity,

he must present additional proof to the loan
before collecting.

גובה
ואינו צריך להביא ראיה

The creditor can collect with this confirmation,
and does not require additional proof.
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בס"ד

Intro

Today we will Be”H learn דף קס"ח of מסכת בבא בתרא.
Some of the topics we will learn about include:

The Gemara discusses various documents, whether 
דעת שניהם
Whether a document is only written with both party’s 
consent, and 
נותן השכר
Who pays the fee?
These include:
;a divorce ,גט
;כתובה a receipt for a ,שובר
;a loan document ,שטר מלוה
;a sale document ,שטר מכר
שטרי אירוסין ונשואין
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage;
שטר אריסות וקבלנות
Documents recording a sharecropping agreement;
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation; and  
שטרי בירורין
A document recording the judges chosen by both sides in 
litigation;

כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment. 

אסמכתא
A commitment to give something to another, based on the 
assumption that he will be able to perform a certain action 
in the future.

שטר חובו
The Halachah regarding various mishaps that may 
happen to a loan document, including:
נמחק
It was erased;
נקרע
It was ripped.

אין כותבין
שני שטרות על שדה אחת
We do not write two deeds to a single field. 

So let’s review…

The Mishnah on דף קס"ז continues
והבעל נותן שכר
The husband pays the סופר, both ®
שכר הגט
The fee for the Gett; ®
As the Pasuk says
וכתב ונתן
It’s the husband’s responsibility to write the Gett.
And he also pays ®
שכר השובר
The fee for the receipt, because
זכותו הוא
דלא תהדר ותגבה כתובתה
It is written for his benefit, so that she cannot demand her 
® .again כתובה

However, regarding גט, the Gemara adds,
האידנא לא עבדינן הכי
Nowadays, this is not the custom, because
שדיוהו רבנן אאשה
כי היכי דלא לשהייה
The רבנן instituted that the wife pays for the Gett, in order 
to avoid unnecessary delays.

The Mishnah continues:
כותבין שטר ללוה
אע"פ שאין מלוה עמו
We may write a loan document for the borrower, even if 
the lender is not present.
However, 
ואין כותבין למלוה
עד שיהא לוה עמו
We may not write it for the lender if the borrower is not 
present.

והלוה נותן שכר
The borrower pays the fee for the document, as the 
Rashbam explains, because
שכל הנאה שלו
It is written for his benefit, and the Gemara adds
אפילו עיסקא
Even if the loan is a business arrangement, in which the 
borrower invests the money and shares the profits with the 
lender;
The borrower still pays the fee, because he is the greater 
beneficiary.

The Mishnah continues:
כותבין שטר למוכר
אע"פ שאין לוקח עמו
We write a sale document for the seller, even if the buyer 
is not present; but
ואין כותבין ללוקח
עד שיהא מוכר עמו
We do not write it for the buyer if the seller is not present.

והלוקח נותן שכר
The buyer pays the fee, because it is written for his benefit; 
and the Gemara adds
אפילו במוכר שדהו מפני רעתה
Even if the seller is anxious to sell the land, the buyer pays 
the fee, because he is, nevertheless, the greater benefi-
ciary. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי אירוסין ונשואין
אלא מדעת שניהם
Documents recording the financial agreements before an 
engagement or marriage are only written with the consent 
of both parties, namely the father of the חתן and כלה.

והחתן נותן שכר
The חתן pays the fee, and the Gemara adds
אפילו צורבא מרבנן
דניחא ליה לחמוה לקרוביה
Even if the חתן is a Torah scholar, and his father-in-law is 
eager to make the match, the חתן pays the fee.

The Mishnah continues:
אין כותבין שטר אריסות וקבלנות
אלא מדעת שניהם
Documents recording sharecropping agreements are only 
written with the consent of both parties.
והמקבל נותן שכר
The tenant pays the fee; and the Gemara adds
אפילו בבורה
Even if the field needs to lay fallow for the first year or 
two, the tenant pays the fee. 

The Mishnah continues:
אין כותבין שטרי בירורין
וכל מעשה ב"ד
אלא מדעת שניהם
 are only written with בית דין and similar acts of שטרי בירורין
the consent of both parties;
And the Gemara cites two explanations for שטרי בירורין:
1.
שטרי טענתא
A document recording the arguments presented by both 
sides in litigation, so they cannot retract and submit new 
claims;
2. And,
זה בורר לו אחד
וזה בורר לו אחד
A document recording the judges chosen by both sides;

The Mishnah rules
ושניהם נותנין שכר
Both parties of a שטר בירורין share the fee for the document.  

However, the Mishnah concludes,
רשב"ג אומר
לשניהם כותבין שנים
לזה לעצמו
ולזה לעצמו
We write duplicate documents, one for each party. 

The Gemara explains the Machlokes, as follows:
Both agree to the principle of
כופין על מדת סדום
We do not allow people to unnecessarily act in a selfish 
manner to another’s detriment.

Therefore, the תנא קמא says that one party cannot demand 
that separate documents be written for each of them, 
because this is considered מדת סדום since the additional 
cost is not necessary.
However, רשב"ג says he can demand separate documents, 
because this is not considered מדת סדום, and it is 
necessary, because he can argue
לא ניחא לי
דתהוי זכותך גבי זכותי
דדמית עלאי כי אריא ארבא
I do not want our arguments recorded in the same 
document, because this will lead to constant bickering 
between us. 
=======

Zugt di Mishnah
מי שפרע מקצת חובו
והשליש את שטרו
Someone who repaid part of a loan, and they entrusted the 
loan document with a third party;
ואמר לו
אם לא אתן לך מכאן ועד יום פלוני
תן לו שטרו
The borrower told the third party, “If I do not repay the 
balance of the loan by a certain date, you may return the 
document to the lender,” thus committing himself to 
repaying the entire amount;
הגיע זמן ולא נתן
If the designated time arrived and he has not yet paid, 
there’s a Machlokes;
רבי יוסי אומר
יתן 
He may return the document to the lender.
רבי יהודה אומר
לא יתן 
He may not return the document to the lender.

The Gemara explains they disagree regarding the status of 
.אסמכתא
And Rashbam explains the definition of אסמכתא;
המבטיח לחבירו דבר
על מנת שיעשה דבר לעתיד
If someone promises to give something to another person, 
depending on his performing a certain action in the future;
וסומך בלבו בשעת התנאי
שיוכל לקיים הדבר כשיגיע זמן
And he makes this commitment with the assumption that 
he will be able to fulfill his promise by that time; 
וכשיגיע הזמן יאנס ולא יוכל לקיים
And when the time comes, he finds that he is unable to do 
so. ®

The Gemara explains the Machlokes as follows:
 רבי יוסי אומר יתן
Because
אסמכתא קניא
He may return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is binding.
רבי יהודה אומר לא יתן
Because
אסמכתא לא קניא
He may not return the document to the lender, because he 
holds that such a commitment is not binding.

After recording several opinions, the Gemara rules
אין הלכה כרבי יוסי
ואסמכתא לא קניא
======

Zugt di Mishnah
מי שנמחק שטר חובו
If one’s loan document was accidentally erased;
מעמיד עליו עדים
ובא לפני בית דין
ועושין לו קיום
He presents witnesses before בית דין who can testify to the 
document’s contents, and בית דין writes a confirmation 
with the following text:
איש פלוני בן פלוני נמחק שטרו
ביום פלוני ופלוני ופלוני עדיו
This person’s document was erased, and it contained this 
date and these witnesses. 

The Gemara cites a ברייתא that adds
ואם כתוב בו
הוזקקנו לעדותן של עדים
ונמצאת עדותן מכוונת
If the confirmation also states that בית דין verified the 
document’s signatures,
גובה
ואינו צריך להביא ראיה
The creditor can collect with this confirmation, and does 
not require additional proof.
ואם לאו
צריך להביא ראיה
If בית דין merely confirmed the document’s contents, but 
not its veracity, he must present additional proof to the 
loan before collecting.

The ברייתא continues:
נקרע פסול
נתקרע כשר 
As the Rashbam explains;
נקרע
על ידי אדם
נתקרע
מעצמו
Literally, these words mean that a document that was 
intentionally ripped is not valid, and one that ripped on its 
own is valid.

However, the Gemara explains how we can tell the 
difference:
נקרע
קרע של בית דין
פסול
If it was ripped in the manner that בית דין destroys a 
document, such as
מקום עדים
ומקום הזמן
ומקום התורף
If the tear goes through the signatures, the date, and the 
section of the document with the details specific to this 
loan; OR
שתי וערב
It is ripped in both directions;
The document is not valid.
נתקרע
קרע שאינו של ב"ד
כשר
If it was not ripped in this manner, it is valid.
=======

The ברייתא continues
נמחק או נטשטש
If the document was erased or dirtied, 
אם רישומו ניכר
כשר
If the text can still be read, it is valid.

Intro

Today we will בע"ה learn דף קנ"ג of מסכת בבא בתרא
Some of the topics we will learn about include.

The Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime, and ,בחיים
after my death ,במות
Is this a מתנת שכיב מרע or a מתנת בריא?

The Machlokes in the Mishnah regarding
לא כתב בה שכיב מרע
If a person assigned all his assets to someone in a will, but 
he did not indicate in the will whether or not he was a שכיב 
;מרע
Is the נותן believed to claim that he was a שכיב מרע at the 
time or not?

The מחלוקת אביי ורבה regarding
ההוא מתנתא דהוה כתב בה
כד הוה קציר ורמי בערסיה
ולא כתב בה
ומגו מרעיה איפטר לבית עולמיה
A will in which it was written that the נותן was sick on his 
deathbed, but it did not indicate whether or not the נותן 
died from this illness;
Do we assume that the נותן died from this sickness and the 
 was effective, or he died from another sickness and מתנה
the מתנה was not effective?

The corresponding מחלוקת רבי יעקב ורבי נתן regarding
מי מוציא מיד מי
If the נותן is now a בריא and claims to have been a שכיב מרע 
at the time of the מתנה, while the מקבל claim that he was a 
 מתנה who extracts the ,מתנה even at the time of the בריא
from whom? 

The application of their Machlokes to the Halachah of
ספק טומאה ברשות היחיד
טמא
Any doubt about טומאה that arises in a private area, we 
assume to be טמא.

So let’s review …

The Gemara proceeds with a Machlokes regarding 
ההיא מתנתא דהוה כתוב בה בחיים ובמות
A שכיב מרע assigned all his assets to someone and he 
wrote in the will;
during my lifetime; and ,בחיים
;after my death ,במות

ruled רב
הרי היא כמתנת שכיב מרע
This is considered a מתנה of a שכיב מרע, and therefore
אם עמד חוזר
If the שכיב מרע recovers he can retract, because
מדכתיב בה במות
אחר מיתה קאמר ליה
He wrote במות to indicate that the מתנה shall only take 
effect after death, and
והאי דכתיב בחיים
סימן בעלמא דחיי
He wrote בחיים merely as a good omen that he should 
recover and live.

disagrees and says שמואל
הרי היא כמתנת בריא
This is considered a מתנה of a בריא, and therefore
אם עמד אינו חוזר
If the שכיב מרע recovers he cannot retract, because
מדכתיב בה בחיים
מחיים קאמר
He wrote בחיים to indicate that the מתנה shall take effect 
immediately while he is still alive, and
והאי דכתב ובמות
כמאן דאמר מעתה ועד עולם
He wrote במות as if to say from now and forever.

would agree רב adds that רבא
ואי כתיב בה מחיים קנה
If he wrote FROM when I am alive, then it is considered a 
 cannot retract, because as שכיב מרע and the בריא of a מתנה
the Rashbam explains,
דמשמע דוקא מעתה התחיל לקנות
.shall take effect immediately מתנה implies that the מחיים

however concludes אמימר
לית הלכתא כוותיה דרבא
There is no distinction between מחיים and בחיים and in all 
cases according to Rav לא קנה and the שכיב מרע can retract.
========

 The Gemara explains how we can tell the difference:
נקרע

קרע של בית דין
פסול

If it was ripped in the manner
that בית די� destroys a document, 

נתקרע
קרע שאינו של ב"ד

כשר
If it was not ripped in this manner, it is valid.

שתי וערב
It is ripped in both directions;

the document is not valid.

such as
מקום עדים - ומקום הזמן

ומקום התורף
If the tear goes through the signatures, the date,

and the section of the document with the details specific 
to this loan; - Or

The ברייתא continues
נמחק או נטשטש

If the document was erased or dirtied, 
אם רישומו ניכר

כשר
If the text can still be read, it is valid.


